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uad Felsovezetéki oszlopok és alapok
EuroCode szerinti megfelelosége

A vizsgalt témakorok:
Mi valtozik az EuroCode bevezetésével?
|. Biztonsag — anyagi és teher oldalon
Il. Geometria — kihajlas, kifordulas (karcsusag)
I1l. Terhelések — szélteher, alaki tényez6k
IV. Uj terhelési eset: szél+jég egyiittesen
Eredmények, javaslatok
V. Varhato kilatasok: acél oszlopok teherbirasa
VI.Hasabalapok szamitasa: megoldasi javaslat




A 61 melléklet” jelene és jévéje

Alapelv: minden tipizalt v/
Cél: egyszerd, gyors tervezés a korszerdsitett eljarassal még inkabb
/7
Tobbszintl épiilet:
1. Szint (definiciok, szabalyrendszerek, alapelvek, tipizalas):
1. Szerelvények, stb. silya, jégterhe(potteher)
2. Tartészerkezetek féleségei, tipustervei (alapok, oszlopok, gerendak)
3. Alapelvek (anyagjellemzd6k, szamitasi alapelvek, alapszabalyok)
2. SzINT: ALAPSZAMITASOK (OSZLOPOK, ALAPTESTEK HASZNOS TEHERBIRASA)
3. Szint: Kivalasztast el6segit6 tablazatok uj: az 6sszes lehetséges szituaciora
Régi 61-es melléklet: Uj 61-es melléklet:
1. Minden papiron 1. Elektronikus, de nyomtathato
2. Részletesen kidolgozott 2. Néhany egyszerd, paraméterezhetd
algoritmusok, ill. szamitasok alapeset tartdszerkezetenként,
minden alapesetre minden lehetséges esetet magaban
3. Tervezés: kivalasztas, foglal
interpolalas, esetleg szamitasok 3. Tervezés: paraméterek megadasa
4. Hosszu A4-es listak 4. 1-2 db. Ad-es oldal/szamitas




Régi, érvénytelen: Ervényes: EuroCode
Megengedett fesziiltségek MSZ-EN 1992-1-1:2010
MSZ 151-56, MSZ 151/1-73 (vasbeton)
Er6saramu szabadvezetékek MSZ EN 1993-1-1:2005

(acélszerkezetek tervezése)

(kihajlasi gorbék, alapozas

szamitésa, szél, stb.) MSZ EN 50113:2009
BME szamitasai és R (vasuti alkalmazasok)
szélcsatornds mérései MSZ EN 50125-2:2002
l’ (kornyezeti feltételek)

MSZ EN 1991-1-4:2005
(szélhatas)

MSZ EN 50341-1:2013 (1
kV-nal nagyobb valt. fesz.
szabadvezetékek)

Kimaradt kozbuls6 l1épés
(szintén mar érvénytelen):

Osztott biztonsagi tényez6k =
MSZ 15024/3-85, stb.



MAV

61 melléklet és

|. Biztonsag

MSZ EN 50119:2009

Teher oldal: biztonsagi (parcialis) tényez6k

Megengedett feszlltségek
Allandé terhek: 1,0
Hasznos terhek: 1,0

Osztott biztonsagi tényez6k
Alland¢ terhek: ygc = 1,3
Hasznos terhek: yrwi=1,3
Szerel6 (csak szélcsendben): yg = 1,5

Acél anyag: megengedett- ill. hatarfesziltségek

fy =160 N/mm?2

Szilardsag-novekedés mértéke
fd/fM = 1,335 (+33,5%)

f, = fy —235—2136N 2
d_VM_l;l_ /6 N/mm

A teher és a szilardsag novekedése kozel egyensulyban van!
Az alapoknal azonban nagy baj van!

Alapozasnal: 1,0
Osszes biztonsag: 1,0 !

Yr = 1,2 Tobb beton kell majd!

YorRw, " YR = 1,56 !!!




1. Geometria

racsos oszlopok kihajlasi hossza

MAYV 61 melléklet
* sikbeli kihajlas i,
* |,=L
a biztonsag karara

MSZ EN 50341-1
* sikbeli kihajlas i,
¢ |,=1,2-L

— Kozel egyenértékliek

&&=

S\

MSZ 15024/3-85
* terbeli kihajlas i .-
* |,=0,8-L

* terbeli kihajlas i .-
* |,=1,52-a=0,76-L

MSZ EN 1993-1-1:2005




wad Kihajlasi ho

Il. Geometria
ssz hatasa a teherbirasra
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Il. Geometria: Kihajlasi hossz
hatasa a teherbirasra " oszlopok

Hatarfeszliltség a karcsusag A teherbiras %-os valtozasa
fliggvényében szélcsendben (kb. 10% csokkenés)
Teherbiras valtozasa Tényleges teherbiras %
E 1450 0,96

,ﬂ“iii% ,#’#‘1412
1400
: W 1391 0:95 4,8% =R
*337.2 ~ 136,1
135,0 o os
a4 * V93 8%
1300 .

132,
] | oss | 493:1%
125,0
\\\‘{f 0,92
1215 ‘\\Jf
91,4%

120,0
0,91
115,0
0,90
110,0
80/3F 80/BF 90/9F OO0/9F 100/10F 083 | | | | |

11,6 130 116 130 130
BO/BF B80/8F 90/9F 90/9F 100/10F

= arcsisag A == Karcsisag EC3 11,6 13,0 11,6 13,0 13,0




Ill. Terhelések

iad 61 melléklet és MSZEN 50119:2009
Szeélterhek nagysaga

MAV tervezési iranyelvek 2012. MSZ EN 1991-1-4:2007 nemzeti melléklet
* Tervezési szélsebesség: V;=23,6 m/s?
(10 perc id6tartamu szélnyomds 10 m-en)

* Szélnyomas : p,,=v%/1,6=600 N/m? De a megrendeld ettél eltérhet

. Slzélnyomés ertéke:

p,= * Gg X Gq X p* Vg* = 699 N/m’

Ahol Gq=2,05 (széllokés faktor 10m-en)
Gt=1,0 (tereptényezé nyilt terep)
p=1,225 kg/m3 (levegd s(irlisége)

Racsos oszlop rezonancia faktor is Glat=1,05
Psz=734 N/m2

* Tervezési szélsebesség: 31 m/s?

Alaki tényezok ,T” oszlop

61 melléklet (BME szélcsatorna) MSZ EN 50119 D
* Keskeny oldal: 1,6 * Keskenyoldal: cg,=2
* Széles oldal: 1,7 * Széles oldal: cy,=1,4 ot

Elképzelhetd, hogy ha a szélcsatornas méréseket csatoljuk, akkor maradhat az eredeti
érték, mivel pontosabb maddszerrel szliletett, mint az MSZ EN 50119 6kdlszabalya



lll. Terhelesek
61 melléklet és MSZEN 50119:2009

A szélteher a magassag fuggvénye
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Tehat magas (pl. ,,K” oszlopok) a szélterhének szamitasanal
az oszlop magassagat figyelembe kell venni!



1. Terhelések

MA

4 61 melléklet és MSZ EN 50119:2009

Racsos oszlop: szélnek kitett fellilet, alaki tényez6k

Alaki tényez6: 1,4

MSZ 151-56 , k” csokkentd tényezbvel MSZ EN 50119
l:"szé1,61 =F,- (1 + k)

ahol k=1-2r.|1 - (1)3 Fszelpn = 2 Fr

Ft 4-t

F_- a szélnek kozvetleniil kitett feliilet a novekedés merteke:

h - a keresztmetszet ,,m,elyselge FogeliN

t - a keresztmetszet ,,szélessége” ¥ = 1,17

szél,61

F. - a tdmor keresztmetszet feltlete
vagyis a racsos tarto szélfutta
fellilete 17%-al no, tehat a

pl. atlagos négyzet alaku oszlopnal hasznos teherbiras csékken!

h=t, és §=30%, akkor k=0,7 tehat
t

l:"szé1,61 = 1,7 - F;




V. Szél és jég egyiittes hatasa
61 melléklet és MSZEN 50119:2009

,61 melléklet” szerint MSZ EN 50119 szerint
Terhelési esetek: Terhelési esetek:
1. Szélcsend, potteher 1. Szélcsend, potteher
2. Palyara L és maximalis 2. Palyara L maximalis
szélben, potteher nélkul szélben, potteher nélkul
3. Pélyaval || maximalis 3. Pélyaval || maximalis
szélben, potteher nélkul szélben, potteher nélkul
4. Palyara L 0,5-szoros
A szamitasnal: szélben, potteherrel
* Szélnyomas p,,, 5=50%-p, 5. Palyaval || 0,5-sz0ros
* Alaki tényez6k c,=1,0 ertékiliek szélben, pétteherrel
* Aszél a megndvekedett atmérdjl — - —
vezetékre hat, pl. tartésodronynal Ez a hatas mértékado lehet, vizsgalata
d=8 mm, f_=6 N/m nfm megkerijlh.et:o' ez’en.tt]I! ’
d,=30 mm, f ~113 188% IlI Tonkremeneteli példak igazoltak
Fsmpot létjogosultsagat!




IV. Szél és jég egyiittes hatdsa
61 melleklet és MSZEN 50119:2009

A jégterhelés nagysaganak szamitasa: alternativ modszerek:

MSZ 151-1:2000 MSZ EN 50125-2:2002
8i¢g(N/m)=3,25+0,25*D 8ieg(N/m)=7 N/m
Ahol D a vezeték atmérdje 12 osztaly (kozepes jég)
Ha d= 8 mm g;,=5,25 N/m 10 mm <D <20 mm
Ha d=30 mm g;,=10,75 N/m!

MSZ EN 50119:2009 a vezetékekre hato szélteher szamitasahoz:

4 X o
Dieg = |d2 +— 2
T X pjég

Ahol d a vezetek atmerdje, g, a jegteher nagysaga, p;,=8 kN/m3




-
ud  V/I. A racsos oszlopok teherbirasanak
osszehasonlitasa, a teherbirasi tartalék

kimutatasa
61 melléklet és MSZEN 50119:2009

Két alternativ lehet6ség, dontés
kérdése, melyiket alkalmazzuk:
l. lehet6ség (ajanlott)

Az iranytényez0 értéke az
MSZ-EN 1990-1-4 altal ajanlott

Cqir=1,0



"F" oszlopok teherbirasanak alakulasa a "61 melléklet"-hez képest

Megallapitasok:
A "61 melléklet" kihajlasi hosszai kisebbek voltak, a teherbirast ennek megfelel6 megengedett kihajlasi fesziiltséggel szamoltak

1.
. A"61 melléklet" szélnyomasa joval kevesebb volt, ehhez képest a novekmény 22,3%

. A"61 melléklet" alaki tényezéi is kisebbek voltak, igy a szélteher is 49,8%-al nagyobb lett
. Az EuroCode acélszilardsaga joval nagyobb, 33,5%-al
. Az Osszes tényezl ereddjeként az oszlop "nettd” teherbirdsa gyakorlatilag azonos, tehat az oszlopok ugyanazon szituacioban megfelelnek!

vs WN

Teherbiras az MSZ-151/1-73 szerint szamitotthoz képest Teherbirasi tartalék a y=1,3 parcidlis tényez6hdz képest
80/8F11,6 | 80/8 F13,0 | 90/9 F 11,6 | 90/9 F 13,0 [100/10 F 13,0 80/8F 11,6 | 80/8 F 13,0 | 90/9 F 11,6 | 90/9 F 13,0 |100/10 F 13,0
Mya(szélcsend) 1,297 1,294 1,303 1,300 1,302 Mya(szélcsend) -0,2% -0,5% 0,2% 0,0% 0,2%
Myb(X ir. Szél) 1,288 1,283 1,293 1,288 1,291 Myb(X ir. Szél) -1,0% -1,3% -0,5% -0,9% -0,7%
MyclY ir. Szél) 1,275 1,263 1,283 1,274 1,280 Myc(Y ir. Szél) -1,9% -2,8% -1,3% -2,0% -1,5%
1,310 | o5%
0,2%
1,300 . Y i R

5300 80/8 ‘W 90/9F 11,6 90/9F 13,0 100/10F13,0

0,5%
- o Mya|szélcsend) - Mya{szélcsend)

-1,0% s

9 . w{ll~Myb(X ir. S
. ~i~ Myb(X ir. Szél}
e MOYC(Y ir. S28) -1,5% wde= Myc(Y ir. S2€l)

1,270

2,0%
1,260

2,5%

-2,8%
1,250 -3,0% L
1,240 -3,5%
80/8F11,6 80/8 F13,0 90/9F 11,6 90/9F13,0 100/10F13,0

a teherbiras a [+0,2%;-2,8%] intervallumban valtozik csak, ami nem indokolja eltéré oszlop valasztasat



"MKR" és "KR" oszlopok teherbirasanak alakulasa a "61 melléklet"-hez képest

Teherbiras az MSZ-EN 50119:2009 szerint - a MAV 61 melléklet (MSZ-151/1-73) szerint szamitotthoz képest

70/7 MKR 12,0 | 80/8 KR 12,0 90/9 KR 13,0 [ 100/10 KR 13,0 | 120/12 KR 13,0 | 80/8 KR 15,0 90/9 KR 16,0 | 10010 KR 16,0 | 120/12 KR 16,0
Mya(szélcsend) 1,28 1,27 1,28] 1,28 1,29 1,26 1,28 1,27 1,28
Myb(X ir. Szél) 1,17 1,20 1,21] 1,22 1,25 1,13 1,16 1,19 1,22
Myc(Y ir. Szél) 1,17 1,17 1,18[ 1,20 1,23 1,06 1,11 1,14 1,19
133
130
123
120 - .
- Mya|zzéicend}
G - Mye(Xir. s=f‘s|
e Myc|Y ir. S264)
110 |
103
100
70/7 MKR 12,0 80/8 KR 12,0 90/9 KR 13,0 100/10KR 13,0  120/12KR13,0 80/8 KR 15,0 90/9 KR 16,0 100/10KR 16,0  120/12 KR 16,0
Teherbirdsi tartalék a y=1,3 parcidlis (biztonsagi) tényezéhoz képest
szélcsend 1,2%) -2,1% -1,6% -1,9% -0,8% -2,9% -1,8% -2,0% -1,3%
Xir. Szél -10,0%, 7,7% -6,8% -6,1% -4,0% 13,3%) -10,5% -8,8% -6,2%
Yir. Szél -10,0% -9,9% -8,9%) -7,7% -5,2% -18,8% -15,0% -12,1% -8,4%
= 2
i 70/7 80/8 KR 12,0 100/10 80/8 KR 15,0 90/9 KR 16,0 100/10 KR 16,0 16,0
Aok
0%
——s2eiczenc
-10.0% - ~@-~Xir. Sl
e Yir. 5284
-120% -
-140%
-160%
180
200

Megéllapitasok:
1. A "61 melléklet" kihajlasi hosszai kisebbek voltak, a teherbirdst ennek megfelelé megengedett kihajlasi fesziltséggel szamoltak
2. A "61 melléklet" szélnyomasa joval kevesebb volt, ehhez képest a ndvekmény 22,3%
3. A "61 melléklet" alaki tényezdi is kisebbek voltak, igy a szélteher is 49,8%-al nagyobb lett
4. Az EuroCode acélszilardsaga joval nagyobb, 33,5%-al
5. Az bsszes tényezd ereddjeként
szélcsendben  az oszlopok teherbirdsa 2-3%-al csokken, oka a kihajlasi hatarfesziltség csdkkenése
szélben a rovidebb oszlopok "nettd" teherbirdsa 4-10%-al csdkken
a hosszabb oszlopok "nettd” teherbirdsa 8-19%-al csdkken
oka: a szélteher hatasa jelentdsen megnétt:
1. nagyobb szélfutta feldlet, nagyobb szélnyomds, nagyobb alaki tényezdk
2. Ezek az oszlopok keskenyek, teherbirdsukat jelentsebben befolydsolja az oszlopra haté szél
a teherbirds csokkenése nem dramai, tipusmddositas nélkil is megfelelnek, a legnagyobb szelvénynél ez az érték csak 8,4%



"K" oszlopok teherbirasanak alakuldsa a "61 melléklet"-hez képest

Teherbirds az MSZ-151/1-73 szerint szamitotthoz képest

120/12K 18 140/14 K 14 140/14 K 16 140/14 K 19 140/14 K 23,5 160/16 K 17 160/116 K 19 160/16 K 23,5 160/16 K 27,5
Mya(szélcsend) 1,29 1,30 1,30 1,29 1,28 1,30 1,30 1,29 1,28
Myb(X ir. Szél) 1,29 1,29 1,29 1,28 1,27 1,29 1,29 1,28 1,27
Myc(Y ir. Szél) 1,28 1,29 1,29 1,28| 1,26 1,29 1,29 1,28 1,25
(131

130

129 -

128

1,27 e Mya|szélcsend)

1,26 ~fll=Myb(X ir. 5zél)

1,25 e Myc(Y ir. Szél)

124

1,23 -

122

T

120/12K 18 140/14K14 140/14K16 140/14K19 140/14K 23,5 160/16K17 160/16K 19 160/16K 23,5 160/16K 27,5

Teherbirdsi tartalék a y=1,3 parcidlis tényez6hoz kép

szélcsend -0,9% 0,1% -0,1% -0,7%)| -1,6% 0,1% 0,0% -0,6% -1,2%
Xir. Szél -1,1% 0,4% -0,6% -1,4% -2,6% -0,4% -0,7% -1,2% -2,6%
Yir. Szél -1,3% 0,6% -0,8% -1,8% -3,4% -0,6% -0,9% -1,4% -3,6%
0,5%
0,1%
0,0% . : - ~
os% | 120/12K 14 _160/16 K19 16K 23,5 160/16 K 27,5
-1,0% . ‘/
5% -t szélcsend
il X ir. Sz€l
-2,0% .ot
~se— Y ir. Szél
-25%
-3,0% \‘ o
-3,5% - \ = 0,
-3,6%
-3,0% -

Megallapitasok:
A "61 melléklet" kihajlasi hosszai kisebbek voltak, a teherbirast ennek megfelel6 megengedett kihajlasi feszlltséggel szamoltak

2 {8
. A"61 melléklet" szélnyomasa joval kevesebb volt, ehhez képest a novekmeény 22,3%

. A"61 melléklet" alaki tényezdi is kisebbek voltak, igy a szélteher is 49,8%-al nagyobb lett
. Az EuroCode acélszilardsaga joval nagyobb, 33,5%-al
. Az Osszes tényezd ereddéjeként az oszlop "netto" teherbirasa gyakorlatilag azonos, tehat az oszlopok ugyanazon szituaciéban megfelelnek!

v WwWwN

a teherbiras a [+0,1%;-3,6%] intervallumban valtozik csak, ami nem indokolja eltéré oszlop valasztasat

MAV




"T" oszlopok teherbirasanak alakulasa a "61 melléklet"-hez képest

Teherbiras az MSZ-EN 50119:2009 szerint - a MAV 61 melléklet (MSZ-151/1-73)
szerint szamitotthoz képest Teherbirdsi tartalék a y=1,3 parcidlis (biztonsagi) tényez6hoz képest
127 14T 16T 187 20T 12T 147 16T 18T 20T
Mya(szélcsend) 1,72 1,57 1,46 1,40 1,37 Mya(szélcsend) 32,5% 20,6% 12,2% 7,7% 5,3%
Myb(X ir. Szél) 1,67 1,51 1,40 1,35 1,32 Myb(X ir. Szél) 28,5% 16,0% 7,9% 3,8% 1,9%
Myc(Y ir. Szél) 1,80 1,61 1,49 1,42 1,39| Myc(Y ir. Szél) 38,5% 24,1% 14,6% 9,4% 6,6%
1,50 ' | 0,0% - -
»\38,5%
1,80 - 35,09 - 3

30,0%
1,70 \\\
\ 25,0% \
160 n\ \\\
st Miya{szélcsend) == Mya(szélcsend)

20,0%
5 =~ Myb(X ir. Szél) \\\ wil= Myb{X ir. Szél)

: e MyycY ir. S2él) 15,0% e Myc{Y ir. S2él)
1,40

10,0%
1,30 + 5,0%
1,20 - - 0,0% .
127 14T 16T 18T 20T 12T 147 16T 18T 20T

Megallapitasok:
1. Az 10=0,62h kifordulasi hosszal szamolt karcsusaghoz tartozo kihajlasi hatarfesziiltség relative sokkal nagyobb az EuroCode

szerint, minél nagyobb a karcsusag, annal kedvezobb (ezért olyan jok a kis keresztmetszetl oszlopok A>140)

. A"61 melléklet" szélnyomasa joval kevesebb volt, ehhez képest a novekmeény 22,3%

. A"61 melléklet" alaki tényezdi is kisebbek voltak, igy a szélteher is 49,8%-al nagyobb lett

. Az EuroCode acélszilardsaga joval nagyobb, 33,5%-al

. Az Gsszes tényez0 eredGjeként az oszlop "nettd” teherbirasa jelentdsen megnott, karcsusaga flggvényében (1,9-38,5%)
elegendo lehet sok esetben kisebb oszlop valasztasa

b wmN



, '
aad /Il A racsos oszlopok teherbirasanak
osszehasonlitasa, a teherbirasi tartalék

kimutatasa
61 melléklet és MSZEN 50119:2009

. lehet6ség (megengedett)
Az iranytényez0 az
MSZ-EN 1990-1-4 magyar nemzeti
melléklete szerinti

C4i=0,85

Ovatosan alkalmazzuk!



MAV

"F" oszlopok teherbirasanak alakulasa a "61 melléklet"-hez képest, c4;,=0,85

Teherbiras az MSZ-151/1-73 szerint szamitotthoz képest Teherbirasi tartalék a y=1,3 parcialis tényez6hoz képest
80/8F 11,6 | 80/8F 13,0 | 90/9F 11,6 | 90/9 F 13,0 [100/10 F 13,0 80/8 F11,6 | 80/8F 13,0 | 90/9F 11,6 | 90/9 F 13,0 | 100/10 F 13,0
Mya(szélcsend) 1,297 1,294 1,303 1,300 1,302 Mya(szélcsend) -0,2% -0,5% 0,2% 0,0% 0,2%
Myb(X ir. Szél) 1,310 1,312 1,312 1,312 1,311 Myb(X ir. Szél) 0,8% 0,9% 0,9% 0,9% 0,8%
Myc(Y ir. Szél) 1,321 1,327 1,320 1,325 1,323 Myc(Y ir. Szél) 1,6% 2,1% 1,6% 1,9% 1,7%
1,330 25%
1,327
\/\ . 42,1%
1,320 , / \/\
1,5% .
1,310 ﬁ i\. ~—&— Mya(szélcsend) 4 Mya(szélcsend)
i~ Myb(X ir. Szél) 1.0% =~ Myb(X ir. Szél)
- / = 4.\,.
1,300 et MyC(Y ir. S261) e Myc(Y ir. Szél)
0,5%
1,294
1,290 - W
0,0% T . d
80/8F 11,6 80/8 F 13,0 90/9F 11,6 90/9F13,0  100/10F13,0
1,280
-0,5% - —-0,5—%
1,270 -1,0%
80/8F 11,6 80/8 F 13,0 S0/9F 11,6 90/9 F 13,0 100/10F 13,0

Megallapitasok:
A "61 melléklet" kihajlasi hosszai kisebbek voltak, a teherbirast ennek megfelelé megengedett kihajlasi fesztiltséggel szamoltak
A "61 melléklet" szélnyomasa kicsit tobb volt, ehhez képest a csokkenés 11,5%

I

2,
3.
4.
5.

A "61 melléklet" alaki tényezéi is kisebbek voltak, igy a szélteher is nagyobb lett

Az EuroCode acélszilardsaga joval nagyobb, 33,5%-al
Az Osszes tényez6 ereddjeként az oszlop "nettd" teherbirasa gyakorlatilag azonos, tehat az oszlopok ugyanazon szituacidoban megfelelnek!
a teherbiras a [+2,1%;-0,5%)] intervallumban valtozik csak, ami nem indokolja eltéré oszlop valasztasat




"MKR" és "KR" oszlopok teherbirdsianak alakulasa a "61 melléklet"-hez képest, c;=0,85

Teherbiras az MSZ-EN 50119:2009 szerint - a MAV 61 melléklet (MSZ-151/1-73) szerint

Ty

La

70/7 MKR 12,0| 808 KR 12,0 | 900 KR 13,0 [100/10 KR 13,0[120/12 KR 13,0] 80/8 KR 15,0 | 90/9 KR 16,0 [100/10 KR 16,0[120/12 KR 16,0
Mya(szélcsend) 1,28 1,27 1,28 1,28 1,29 1,26 1,28 1,27 1,28
[Myb(X ir. Szél) 1,24 1,25 1,25 1,25 1,27 1,21 1,24 1,24 1,26
[Myci¥ir. sze1) 1,24 1,24 1,24 1,25 1,27 1,18 1,21 1,22 1,25
i
Lx
.-\‘ & -+ s B
8 -—e—‘!:._,—————a- —
1 R e = Mysschkaard]
e M i, Sadl)
L
e My ¥ i Sadl)
210 1— —
Lo
Lo
70/7 MKR 12,0 80/8 KR 12,0 90/9 KR 13,0 100/10 KR 13,0 120/12 KR 13,0 80/3 KR 15,0 90/9 KR 16,0 100/10 KR 16,0 120/12 KR 16,0
Teherbirasi tartalék a y=1,3 parcialis (biztonsagi) tényez6hoz keép
70/7 MKR 12,0| 80/8KR 12,0 | 909 KR 13,0 |100/10 KR 13,0/120/12 KR 13,0/ 80/8 KR 15,0 | 90/9 KR 16,0 |100/10 KR 16,0{120/12 KR 16,0
szélcsend -1,2% -2,1% -1,6% -1,9% -0,8%) -2,9%) -1,8% -2,0% -1,3%
X ir. Szél -4,6% -4,2% -3,6% -3,5% -2,1%) -6,7%) -4,9%) -4,6% -3,3%
Y ir. Szél -4,6% -5,0% -4,4% -4,2% -2,5%) -8,9%) -6,7% -6,0% -4,2%
oo
aox | TO/7MKR120  80/BKR120  90/9KR130  100/10KR130 120/RKR130  B80/8KR150  90/9KR160  100/10KR160 120/12KR160
: 1%
2% /\ e — —
a /4.\‘ \/
P , 270 —=sdcvend
LN .‘S"W/J X It S2dl
oo ¥ b, bl
1%
0N
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Megallapitasok:

1. A "61 melléklet™ kihajlasi hosszai kisebbek voltak, a teherbirdst ennek megfeleld megengedett kihajlasi feszditséggel szdmoltak

naHawnN

szélcsendben
szélben

. A"61 melléklet™ széinyomadsa kicsit tébb volt, ehhez képest a csokkenés 11,5%
. A"61 melléklet™ alaki tényezdi kisebbek voltak, igy a szélteher nagyobb lett

. Az EuroCode acélszildrdsaga jéval nagyobb, 33,5%-al
. Az Osszes tényezd eredbjeként

az oszlopok teherbirdsa 2-3%-al csdkken, oka a kihajlasi hatarfesziltség csokkenése

a rovidebb oszlopok "netté” teherbirdsa 1-5%-al csokken
a hosszabb oszlopok "nettd” teherbirdsa 1-9%-al csokken
oka: a szélteher hatdsa jelentdsen megndtt:
1. nagyobb szélfutta feldlet, nagyobb alaki tényez8k
2. Ezek az oszlopok keskenyek, teherbirdsukat jelentdsebben befolydsolja az oszlopra haté szél
a teherbirds csokkenése nem dramai, tipusmddositds nélkdl is megfelelnek, a legnagyobb szelvénynél ez az érték csak 4,2%




"K" oszlopok teherbirasanak alakulasa a "61 melléklet"-hez képest, cg4,= 0,85

Teherbirds az MSZ-151/1-73 szerint szdmitotthoz képest

120112 K 18 140114 K 14 140/14 K 16 140/14 K 19 140/14 K 23,5 160/16 K 17 160/16 K 19 160/16 K 23,5 160/16 K 27,5
|Myalszélcsend) 1,29 1,30 1,30 1,29 1,28 130 130 1,29 1,28
Iva(X ir. Szél) 131 131 131 1,30] 1,30 131 131 131 1,30
IMVC[Y ir. Szél) 1,32 131 131 131 1,30 131 1,31 1,32 1,31
133
132
131 -
130 st Mya{szelcsend)
129 + =@~ Myb(X ir. Szel)
=== Myc(Y ir. Szél)
128
127
126

120/12K18 140/14K 14 140/14K16 140/14K19 140/14K23,5 160/16K17 160/16K 19 160/16K 23,5 160/16K 27,5

Megallapitasok:
A "61 melléklet" kihajlasi hosszai kisebbek voltak, a teherbirast ennek megfelelé megengedett kihajlasi fesztltséggel szamoltak

1.
. A"61 melléklet" szélnyomasa kicsit tobb volt, ehhez képest a csokkenés 11,5%
. A"61 melléklet" alaki tényezéi is kisebbek voltak, igy a szélteher is 49,8%-al nagyobb lett
. Az EuroCode acélszilardsaga joval nagyobb, 33,5%-al
. Az 0sszes tényezd ereddjekeént az oszlop "nettd” teherbirasa gyakorlatilag azonos, tehat az oszlopok ugyanazon szituacioban megfelelnek!
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a teherbiras a [+1,5%;-1,6%] intervallumban valtozik csak, ami nem indokolja eltéré oszlop valasztasat

Teherbirasi tartalék a y=1,3 parcialis tényez6hoz képest
szélcsend -0.9% 0,1% -0,1% -0,7% -1,6% 0,1% 0,0% -0,6% -1,2%
X ir. Szél 0,7% 0,5% 0,5% 0,2% -0,2% 0,6% 0,6% 0,6%) 0,1%
Y ir. Szél 1,5% 0,7% 0,9% 0,6% 0,3% 0,9% 1,0% 1,4%) 0,4%
20%
15% ‘,\1‘5\%)
10% |- \ —
""“’——é\‘
05% |- — —- i
= s2eicsend
00% ; A | ==X ir.Szél
i 120/12K 18 140/14K 14 140/14 oY ir. Szél
-1,0%
-1,5%
-2.0%

MAV
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"T" oszlopok teherbirasanak alakulasa a "61 melléklet"-hez képest, c,;,=0,85

Teherbirds az MSZ-EN 50119:2009 szerint - a MAV 61 melléklet (MSZ-151/1-73) szerint
szamitotthoz képest Teherbirasi tartalék a y=1,3 parcialis (biztonsagi) tényez6hoz képest
127 1471 16T 18T 20T 127 14T 16T 18T 20T

Mya(szélcsend) 1,72 1,57 1,46 1,40 1,37 Mya(szélcsend) 32,5% 20,6% 12,2% 7,7% 5,3%
Myb(X ir. Szél) 1,83 1,61 1,47 1,40 1,37 Myb(X ir. Szél) 40,9% 23,5% 13,2% 7,9% 5,3%
Myc(Y ir. Szél) 2,10 1,79 1,61 1;51 1,45 Myc(Y ir. Szél) 61,8% 37,6% 23,7% 16,1% 11,9%
220 70,0%
2 \» 80,0%
2,00 A\%

\\ 50,0%
1,90 K
180 \ \\,},\\ 40,0%
- « \ = Mya(szélcsend) == Mya(szélcsend)

' N = Myb(X ir. Szél) 30,0% ~8— Myb(X ir. Szé)
1,60 e MycY i S281) = Myc(Y ir. S2é1)
1,50 \""‘*A«\_N\ 20,0%

1,40
10,0%
1,30
120 : : ! 0,0% . .
1217 14T 16T 18T 20T 127 1471 16T 18T 20T

Megallapitasok:
1. Az 10=0,62h kifordulasi hosszal szamolt karcstusaghoz tartozo kihajlasi hatarfesziltség relative sokkal nagyobb az EuroCode

szerint, minél nagyobb a karcsusag, annal kedvezébb (ezért olyan jok a kis keresztmetszet( oszlopok A>140)

. A"61 melléklet" szélnyomasa joval kevesebb volt, ehhez képest a csokkenés 15,8%

. A"61 melléklet" alaki tényezéi réstben kisebbek, részben nagyobbak voltak

. Az EuroCode acélszilardsaga joval nagyobb, 33,5%-al

. Az 6sszes tényez6 eredbjeként az oszlop "nettd" teherbirasa jelentésen megnétt, karcsusaga fliggvényében (5,3-61,8%)
elegendd lehet sok esetben kisebb oszlop valasztasa
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i V. Konkluzid az acél oszlopok esetén

 Ugy tlinik, nincs semmi komoly gond, az oszlopok nem hidba
allnak

* Mélyvizsgalat sziikséges az alapfeltevések érvényességének
tisztazasara

* Az alapozasok esetén ujra kell gondolni

— Hasabalapoknal a szamitasi modszert a szakirodalmi adatok alapjan,
és megalkotni a teherbiras Uj szamitasat

— Lépcsos alapoknal is feltl kell biralni a szamitasi modszert, ott is
hasonldan lehet eljarni

— Azonban az eredeti 2,0-es biztonsagi tényez6 elhanyagoldasa miatt a

jelenlegi alaptestek az EuroCode szerint biztosan nem felelnek majd
meg, a betonmennyiség jelentds novekedésére lehet szamitani.



VI. Hasabalapok teherbirasa — két iranyban
M1 és M2 aranya — nem szabad elhanyagolni!

B1,1 alap, H1 talaj, 0,1 m rézsiiben
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VI. Hasabalapok teherbirasa — mi a megoldas?
Uj szamitasi modszerrel (Sorensen-Toreh 1986)

Rankine foldnyomas, de...

Az aktiv foldnyomas terhel6
hatasat is figyelembe kell
venni

Szamolni kell azzal, hogy az
ellenalld foldtomeg nem
csak az alaptest frontjan
képzbdik
Ennek nyilasszoge flgg a
talaj surlodasi szogetdl

e Szilard (szikla) esetén csak a

front

 Puha (homok) esetén kozelit
a 45°-hoz



i Mi az, amirol eddig nem volt szo?

A gyartmanyok feliilvizsgalata abbol a szempontbdl, hogy az

eddigi alapelvek fennallnak-e az EuroCode tiikrében:

= Altaldban: az acélszerkezeteknél az marad-e a leggydngébb
szerkezeti elem, amire méreteziink/ellen6rziink/kivalasztunk?

= Racsos oszlopoknal a szerkezet leggyongébb, leghamarabb
tonkremend eleme az dvrud? (véges elemes Ujraszamitasuk)

= T” oszlopok esetén a 0,63h — a nyomott ov kifordulasi hossza —
tovabbra is fennall-e? (véges elemes masodrend(i szamitas)

= Az alapoknal fenntarthato-e a jelenlegi szamitasi elv, vagy
finomitani kell-e rajta? (hasabalapok és |épcs8s alapok
teherbirasi alapelvei)

= Gerendak esetében a felkotés mogotti hossz Ujraszamitasa a
globalis kihajlas elkertlése érdekében (véges elemes
Ujraszamitas), és a gerenda-méretezés Ujragondolasa

= Es amit kimaradt, mert kifelejtettem...
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Koszonom a figyelmet
és a turelmet!
Remélem, a MAV szerkezeteit
mielébb az EuroCode alapjan
tervezhetjlik be!



